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TEBLIG

Ekonomi Bakanligindan:
iITHALATTA HAKSIZ REKABETIN ONLENMESINE
ILISKIN TEBLIG
(TEBLIG NO: 2014/2)
BIRINCI BOLUM
Gend Bilgi veiglemler
Sorugturma

MADDE 1—(1) Yerli {iretim dali adina Acarsoy Tekstil Tic. ve San. A.S., Ak iplik Akrilik iplik Sanayi ve
Tic. A.S., Bakirlar iplik San. ve Tic. Ltd. Sti., Balsuyu Mensucat San. ve Tic. A.S., Can Tekstil Entegre Tesisleri ve
Tarim Uriinleri San. Tic. A.S., CMS Cavus Metal Teks. Loj. ve Tas. San. ve Tic. A.S,, Diktas Dikis iplik Sanayi ve
Ticaret A.S., Gapsan Tekstil San. ve Tic. A.S., iskur Tekstil Enerji Ticaret ve Sanayi Anonim Sirketi, Kaanb Tekstil
Tic. Ltd. $ti., Karsu Tekstil San. ve Tic. A.S., Karteks Tekstil San. ve Tic. A.S., Kivang Tekstil San. ve Tic. A.S,,
Kipas Mensucat idletmeleri A.S., Midas Tekstil Sanayi ve Ticaret A.S., Murat Yapi Tekstil San. ve Tic. A.S., Orteks
Tekstil Uriinleri San. ve Tic. A.S., Selcuk Iplik San. ve Tic. A.S., Tapeten Mensucat Sanayi ve Ticaret A.S. tarafindan
yapilan ve 8 yerli Uretici tarafindan da desteklenen basvuru Uizerine, Maezya, Misir, Pakistan, Tayland ve Vietnam
menseli sentetik ve suni devamsiz liflerden iplikler (kesik elyaf ipligi) i¢in 18/10/2012 tarih ve 28445 sayili Resmi
Gazete de yayimlanan itha atta Haksiz Rekabetin Onlenmesine iliskin Teblig (Teblig No: 2012/21) (2012/21 sayili
Teblig) ile baglatilan damping sorusturmasi Ekonomi Bakanligi (Bakanlik) ithalat Genel Miidiirl (igii (Genel
M{durl (k) tarafindan yUrdtalerek tamamlanmigtir.

Kapsam

MADDE 2 — (1) Bu Teblig; 14/6/1989 tarihli ve 3577 sayil1 ithalatta Haksiz Rekabetin Onlenmesi Hakkinda
Kanun (Kanun), 20/10/1999 tarihli ve 99/13482 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile yiiriirliige giren Ithalatta Haksiz
Rekabetin Onlenmesi Hakkinda Karar (Karar) ve 30/10/1999 tarihli ve 23861 sayili Resmi Gazete' de yayimlanan
Ithal atta Haksiz Rekabetin Onlenmesi Hakkinda Y énetmelik (Y énetmelik) hiikiimleri gergevesinde y(iriitiilen damping
sorusturmasi sonuglarini icermektedir.

Y erli sanayinin temsili

MADDE 3 - (1) Bagvuru sahibi on dokuz firmanin Y énetmeligin 20 nci maddesi cergevesinde yerli Uretim
dalini temsil niteligini haiz oldugu tespit edilmigtir.

(2) Sorusturma devam ederken, istanbul Hazir Giyim ve Konfeksiyon Ihracatgilari Birligi tarafindan basvuru
sahibi ve destekgi firmaar disinda yer alan bagka Ureticilerin de mevcut olabilecedi iddia edilmistir. S6z konusu
hususa iligkin olarak sorusturma agilisini miteakip otuz yedi giinltik cevap verme slresi iginde herhangi bir itiraz
gelmemistir. Buna ragmen, Uretici oldugu iddia edilen firmalar ile temasa gegilmis ve sdz konusu firmalarin Uretici
olup olmadiklarinadair bilgi ve belgeler ile sorusturmayi destekleyip desteklemedikleri yonlindeki gorigleri talep
edilmigtir. Mezkur firmalarin altmig sekizinden yanit alinmig olup bu firmalarin altmig altisi sorusturmayi
destekledikleri yoniinde beyanda bulunmuglardir.

() Nihai bildirim sonrasinda Istanbul Hazir Giyim ve Konfeksiyon Ihracatgilar Birligi tarafindan sorusturma
devam ederken yapilan bu iglemin sorusturma agilisindan énce yapilmasi gerektigi ve toplanan verilere nihai
bildirimde yer verilmedigi ifade edilmistir. Ancak yukaridadaifade edildigi Uzere yerli tretim dalinin temsilineiligkin
degerlendirme sorusturma acilisinda yapilmis olup bu degerlendirmeye verilen siirede herhangi bir itiraz
yapilmamistir. Buna ragmen yapilan itiraz degerlendirmeye ainmis ve yerli Uretim dalinin temsil niteliginde bir
degisiklige yol agip agmayacagdi incelenmis ve bu yénde bir bulguya rastlanmamistir.

(4) Nihai bildirim sonrasindailgili taraflarca Misir’ da yerlesik Uretici/ihracatci Globe ve CSA firmalarinin
siraslyla Diktas Dikis iplik Sanayi ve Tic. A.S. ve Abaliodlu Tekstil Sanayi A.S. firmalariyla baglantili oldugu ifade
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edilmis ve bu durumun agiklanmasi istenmistir. Y apilan degerlendirmede, Abalioglu firmasinin yerli Gretim dali
tanimi kapsaminda yer dmadigi ve firmanin baglantili oldugu anlagiimig olup CSA firmasinin damping marji
hesaplamalarindaihrag fiyatlarinda gerekli ayarlamalar yapilmistir. Alinan gérislerde, Diktas firmasinin yerli Gretim
dali taniminda da yer almasi ve sorusturma konusu malin ithalatgisi olmasi dolayisiyla Y onetmeligin 18 inci
maddesinin 2 nci fikrasi kapsaminda dederlendirilmesi talep edilmis olup yapilan dederlendirmede Diktas firmasinin
yerli Uretimi bulundugu ve firmanin badlantili oldugu anlasiimis olup Globe firmasinin damping marji
hesaplamalarindaihrag fiyatlarinda gerekli ayarlamalar yapilmigtir.

i1gili taraflarin bilgilendirilmesi ve bilgilerin degerlendirilmesi

MADDE 4 — (1) Sorusturma agilmasini miteakip, sdz konusu Uriintin yerli Ureticilerine, Bakanlikga tespit
edilen ithaatgilarina, Malezya, Misir, Pakistan, Tayland ve Vietnam’ da yerlesik Griiniin bilinen ihracatgilarina ve diger
biitlin ihracatgilarin da bilgilendirilmesi i¢in Malezya, Misir, Pakistan, Tayland ve Vietnam Ankara BlyUkeliliklerine
ilgili soru formlari, basvurunun gizli olmayan 6zeti ve sorusturma agilis Tebligine ulasmalarini temin etmek igin
sorusturma agiliginailigkin bildirimde bulunulmustur.

(2) Nihai Bildirim sonrasi bazi Uretici/ihracatgl firmalardan basvurunun gizli olmayan metninde eksiklikler
bulundugunailiskin gorisler alinmistir. S6z konusu metinlereiliskin olarak soru formunu yanitlama siiresi iginde
gelen eksiklik talepleri karsilanarak gizli olmayan 6zet revize edilmistir.

(3) Taraflara soru formunu yanitlamalari icin posta stiresi dahil otuz yedi glin siire taninmig ve taraflarin siire
uzatimi yonindeki makul talepleri kargilanmistir.

(4) Yerli Gretim dal1, sorusturma sliresi boyunca Bakanligimiz ile isbirligi iginde olmus ve gerektiginde talep
edilen ilave bilgileri temin etmistir.

(5) Sorusturma konusu Uriindn ithalatini yaptigi tespit edilen ve kendilerine soru formu gonderilen firmalardan
yuz bir adedi ithalatgi soru formunu yanitlamis, bu firmalardan yetmis sekiz adedinin isbirliginde bulundugu kabul
edilmisgtir.

(6) Sorusturma konusu Urtinlin Uretici/ihracatgisi veya ihracatcisi oldugu tespit edilen ve kendilerine soru
formu gdnderilen firmalardan yirmi besi soru formuna cevap vermis ve isbirliginde bulundugu kabul edilmigtir.

(7) Bu firmalardan Vietnam’ da yerlesik firmalarin sayisinin fazla olmasi nedeniyle Y énetmeligin 27 nci
maddesi ile Anti-Damping Anlasmasi'nin (ADA) 6.10 uncu maddesi uyarinca 6rnekleme yéntemine bagvurulmustur.
Ornekleme yénteminde sorusturma déneminde miktar bazinda Tiirkiye'ye en yiiksek ihracat pay! kistasi géz éniine
dinarak érnekleme déahil edilecek firmalar tespit edilmistir.

(8) Ayrica, érnekleme dahil edilen sdz konusu firmalardan herhangi birinin sorusturmanin ilerleyen
asamalarinda isbirligine gelmemesi durumunda érnekleme déhil edilmek Uzere yedek Uretici/ihracatg firmada
belirlenmistir.

(9) Bazi Uretici/ihracatgi firmalar érnekleme dahil olmak istediklerini yazili olarak beyan etmisler ancak
segilen drnek grubun temsil niteligini haiz oldugu ve érnek grubun genigletilmesinin sorusturmanin saglikli bigimde
yurittlmesini cok gliclestirecedi degerlendirildiginden bu taepler uygun gérilmemistir.

(10) Diger taraftan Vietnam’ da yerlesik bazi firmalar kendi Urtinlerinin érnekleme secilen firmalar tarafindan
Uretilip ihrag edilmedigini iddia etmiglerdir. Ornekleme secilen firmalarin érneklem disinda kalan firmalarin tim
tiplerini Uretip ihrag etmek gibi bir zorunlulugu bulunmamakla birlikte yapilan incelemede érnekleme segilen
firmalarin bu tiplere cok yakin benzerlerini Uretip ihrag ettikleri tespit edilmistir.

(11) Sorusturma sonucunda alinacak karara esas teskil edecek bilgi, bulgu, tespit ve dederlendirmeleri iceren
nihai bildirim, 21/11/2013 tarihinde Malezya, Misir, Pakistan, Tayland ve Vietham Ankara BuyUkelcilikleri ile
sorusturma sirasinda isbirliginde bulunan ithalatcilara, sorusturmaya konu Ulkelerde yerlesik isbirliginde bulunan
Uretici/ihracatgilara ve yerli Uretim dalinailetilmistir. Adi gegen tUm taraflara nihai bildirime iligkin goris bildirmel eri
icin uygun siire taninmig, nihai bildirime cevap verme sliresinin uzatilmasi yontndeki makul talepler de karsilanmistir.

(12) Nihai bildirim sonrasinda sorusturma konusu trtintin ithalatcilari ile yerli Gretim dalindan gelen dinleme
toplantisi talepleri kabul edilmistir. Bu gercevede, talep eden Uretici/ihracatg, ithalatgl firmalar ile yerli Uretim dalinin
katilimi ile 3/12/2013 tarihinde genel kamu dinleme toplantisi ve 3/12/2013 ve 11/12/2013 tarihleri arasinda da talep
eden firmalarla firma ézel dinleme toplantilari dizenlenmistir.
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(13) Taraflarin sorusturma boyunca ve nihai bildirim sonrasinda ortaya koydugu tim bilgi, belge ve goriigler
incelenmis, mezk(r goriislerden sorusturma kapsaminda degerlendirilebilecek olanlarabu Tebliginilgili bolimlerinde
yer verilmistir. Ayrica, ilgili taraflardan alinan bilgi ve belgelerin gizli olmayan nlshalari, talep eden bitln ilgili
taraflarin bilgisine sunulmak (izere hazir tutulmus ve talep geldigindeilgili taraflarla paylagiimigtir.

Y erinde dogrulama sorusturmalari

MADDE 5 - (1) Yonetmeligin 21 inci maddesi gergevesinde, sikayetci firmalarin sayisinin goklugu dikkate
anarak, yerli Gretim dalini temsil niteligini haiz olan Bursa, Adana, Kayseri, istanbul ve K. Maras'ta yerlesik yerli
Uretici firmalarin Uretim ve idari tesislerinde yerinde dogrulama incelemesi yapiimistir.

(2) Misir, Malezya ve Tayland'da daigbirligine gelen bazi Uiretici /ihracatgl firmalar nezdinde yerinde
dogrulama sorusturmal ari gergeklestirilmistir.

Sorusturma dénemi

MADDE 6 — (1) Damping belirlemesi igin 1/1/2011-31/12/2011 tarihleri arasi sorusturma dénemi (SD) olarak
kabul edilmistir. Zarar belirlemelerinde ise veri toplamave analiz igin 1/1/2009-31/12/2011 arasindaki donem esas
ainmigtir.

iKINCI BOLUM
Sorusturma Konusu Uriin ve Benzer Uriin
Sorusturma konusu liriin ve benzer (iriin

MADDE 7 — (1) Sorusturma konusu {rtin, 5509.52, 5509.61, 5509.91 ve 5510.20 6’ l1 glimriik tarife alt
pozisyonlari hari¢ 55.08, 55.09, 55.10, 55.11 gimrik tarife pozisyonlarinda siniflandirilan "sentetik ve suni devamsiz
liflerden iplikler" (kesik elyaf ipligi) dir.

(2) Sorusturma konusu Uriin, %100 sentetik veya suni devamsiz elyafin veya bunlarin birbirleriyle veya dogal
elyaflarla muhtelif oranlarda karisimlarinin egrilmesiyle elde edilen ve agirlidini sentetik veya suni elyafin
olusturdugu ipliklerdir. Uriin, kesim uzunlugu, numara, parlaklik, erime isisi ve kalite gibi faktorlere bagli olarak
cesitlilik gostermekle beraber Uretim stirecinde yapilan ayarlamalarla bu gesitliligi gerceklestirmek mumkinddr.

(3) S6z konusu urilin, genel olarak kumasg, hali, déseme/kaplama ve hazir giyim imalatlarinda kullaniimaktadir.

(4) Baz1 dikisipligi ithaatgilar, Turkiye'de dikisipligi Uretiminin talebi karsilamaya yetersiz oldugu ve bazi
tiplerin Uretiminin bulunmadidi iddiasiyla dikis ipliklerinin sorusturma kapsami disina gikariimasini talep etmiglerdir.
Buna mukabil, bazi yerli Ureticilerden ainan yazilarda, bu firmalarin dikisipligi Uretimi gergeklestirdiklerini ve farkl
tipleri Uretme kapasitesine ve kabiliyetine haiz olduklarini beyan etmis ve dampingli ithal attan sikayetci olduklarini
dile getirerek dikisipliklerinin de temel fiziksel 6zellikleri bakimindan ayni grupta dederlendirilmesi gerektigini
belirterek, sdz konusu Urtnlerin sorusturma kapsaminda bulunmasinin gerekli oldugunu belirtmiglerdir.

(5) Bazi ithalatgilar tarafindan yerli Uretim dalinin yuksek denyeli elyaflarda (50/1,60/1 gibi), bazi
hammaddel erden ve karisimlardan elyaflarda (bambu, spandex gibi) Uretiminin bulunmadigi ile bazi Gretim
tekniklerinin (siro ve core spun gibi) yerli Gretimce kullanilamadigl ya da Uretim teknolojisi bulunmadigi ve yerli
firmalarin kapasitelerinin yetersiz oldugu iddia edilmistir. Y Urlrl Gkteki mevzuat uyarinca yerli Gretim dalinin
sorusturma konusu Uriintin tum tiplerini Gretmek gibi bir zorunlulugu bulunmamakla birlikte, alinan yazilarda yerli
Uretim dalinin farkli tip ve karisimlarda sorusturma konusu Uriinlerde tretimlerinin ve Uretme kabiliyetlerinin
bulundugu ve ithal Urlnlerle rekabet edilebilmesi halinde tim Urin tiplerinde ve tekniklerinde Uretim yapabilecek
teknoloji ve kapasiteyi haiz olduklari ifade edilmistir. Bu durum yerli Uretim dali nezdinde gergeklestirilen yerinde
dogrulamalar sirasinda da tespit edilmigtir.

(6) Yine, benzer sekilde nihai bildirim sonrasinda sorusturma konusu urtiniin bazi kullanici ve ithalatgilari
Urdindn taniminin genis oldugu, karisim (melanj) ve %100 polyester iplikler gibi bazi tiplerin Uretilmedigi yéniinde
iddiaarda bulunmuglardir. Y Grrl Ukteki mevzuat uyarinca yerli Gretim dalinin sorusturma konusu Urintn tim tiplerini
Uretmek gibi bir zorunlulugu bulunmamakla birlikte yerli tretim dali tarafindan bu tiplerin Gretiminin yapilmakta
oldugu ve hangi firmalarin bu tretimi yapabildigi belirtilmistir. Uriin taniminin genis oldugu ve bunun damping
hesaplamalarinda etkisi olacadi yonundeki iddialar ise damping marj1 hesaplamalari tip bazinda yapildigindan dikkate
alinmamistir.

http://www.resmigazete.gov.tr/eskil er/2014/04/20140408-6.htm 08.04.2014



Bagbakanlik Mevzuati Gelistirme ve Yayin Genel MudurlGga Sayfad /17

(7) Nihai bildirim sonrasinda sorusturma konusu Urliniin kullanicilar tarafindan yerli Uretim dalindan diistik
miktarli mal temininde ve teslimat stirelerinde sikintilar yasandigi ifade edilmistir. Bu kapsamda yerli Gretim dali
tarafindan yapilan degerlendirmelerde malin tim gesit ve tiplerinde retim yapilabildigi, teslimat slrelerinin ise
sorusturma konusu Ulkelerden daha uzun olmayacagi ifade edilmis, stoklama maliyetleri ve siirelereiliskin
dengelemenin ithalatgl ve aracilar tarafindan sadlanabilecedi belirtilmistir.

(8) Y 6netmeligin 4 (incli maddesi hilkiimleri gergevesinde yapilan incelemeler neticesinde, sorusturmaya konu
Ulkelerden ithal edilen iplikler ile yerli Gretim dali tarafindan Uretilen ipliklerin; teknik ve fiziki 6zellikleri, gesitleri,
dagitim kanallari, kullanim aanlari, kullanicilarin Griint algilamasi ve birbirini ikame edebilmeleri agisindan benzer
Ozelliklere sahip olduklari ve sorusturmaya konu Ulkelerden ithal edilen Griinlerin yerli Gretim dalinin Griinleriyle
dogrudan rekabet iginde oldugu, bu nedenle de benzer Urlin olarak kabul edilebilecegi dederlendirilmistir.

UCUNCU BOLUM
Dampinge iliskin Belirlemeler
Genel

MADDE 8 — (1) Damping belirlemesi igin 1/1/2011-31/12/2011 tarihleri arasi sorusturma doénemi olarak
kabul edilmigtir.

(2) Maezya, Misir, Pakistan, Tayland ve Vietnam' dan igbirligine gelen ve Vietnam igin 6rnekleme dahil
edilen Uretici-ihracatgl firmalar bakimindan normal degerin, ihrag fiyatinin nasil belirlendigi ve damping marj
hesabinailigkin ayrintili bilgiler firma ézel bildirimlerinde yer almaktadir.

(3) isbirligine gelen ve piyasa ekonomisi kosullarinda faaliyet gosterdigi kabul edilen Maezya, Misir,
Pakistan, Tayland’ da yerlesik Uretici-ihracatg firmaar icin firma 6zel nihai bildirimlerinde aksi belirtilmedigi slirece
normal deger, ihrag fiyati ve damping marj1 asadida belirtildigi sekilde tespit edilmistir.

(4) Isbirligine gelen ve drnekleme dahil edilen ancak piyasa ekonomisi kosullarinda faaliyet gdstermedigi
asagida aciklandig sekilde kabul edilen Vietnam’ da yerlesik Uretici/ihracatg firmalar igin normal deger, Y 6netmeligin
7 nci maddesi hikimleri gergevesinde belirlenmistir.

(5) Soru formunu yanitlayan ancak igbirliginde bulundugu kabul edilmeyen uretici/ihracatgl firmalar ve
isbirligi kabul edilmeme nedenleri nihai bildirimde yer almistir. Bu firmalar ve igbirligine gelmeyen diger firmaar icin
eldeki mevcut veriler kullaniimistir.

(6) Bu kapsamda nihai bildirim sonrasinda, Alpha Spinning Co.Ltd. firmasindan eksiklik yazisina cevap
verildigi yonlnde goris alinmis olup yapilan incel emede stz konusu firmaya eksiklik yazisi yazildigi ancak alinan
cevaplarda yer aan tablolarda esasli eksiklikler oldudu ve tip bazinda damping marj1 hesaplamaya elverigli olmadig
anlagildigindan s6z konusu firmanin isbirliginde bulunmadidi kabul edilmisgtir. Yine ayni kapsamda Saif Textile Mills
Ltd. firmasi kendilerinin verilerinin de dikkate alinmasi yoniinde bir talepte bulunmustur. Ancak adi gegen firmaya
verilen slirede soru formuna cevap verilmedigi ve siire dolumu sonrasinda gelen siire uzatimi talebinin de 26/12/2012
sayill yazimiz ile reddedildigi anlagildidindan firmanin isbirliginde bulunmadigi kabul edilmigtir.

Temsil testi

MADDE 9 - (1) Yonetmeligin 5 inci maddesi hiikm( geregince, isbirligine gelen Uretici/ihracatel firmalarin
menge Ulkedeki i¢ piyasa satiglarinin normal degder tespitinde kullanilip kullaniimayacadinin belirlenmesi igin genel ve
Uriin tipleri bazinda temsil testi uygulanmaktadir. Buna gére, benzer mal satiglarinin miktar bazinda Turkiye' ye
gerceklestirilen satigarin %5’ ini veya daha fazlasini olugturmasi halinde normal deger, normal ticari islem
gercevesinde kabul edilen i¢ piyasa satiglar! esasinda, aksi halde ol usturulmus normal deger esasinda belirlenmektedir.

Normal ticari iglem testi
MADDE 10 - (1) Y6netmeligin 5 inci maddesi hiikimleri geregdince, igbirligine gelen Uretici/ihracatc
firmalarin menge Ulkedeki i¢ piyasa satiglarinin normal deger tespitinde kullanilip kullaniimayacadinin belirlenmesi

icin Urlin tipleri bazinda normal ticari iglem testi uygulanmaktadir. Buna gore;

a) Benzer Urlinuin tip bazinda adirlikli ortalama net satis fiyatinin (indirimler, vergiler ve iadel er dustilerek
hesaplanmis) agirlikli ortalama birim maliyetinin Uzerinde oldugu durumlarda normal deger;
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1) Birim maliyetin Gizerindeki satis miktarinin triin tipinin toplam satis miktarinin %80’ ini veya daha fazlasini
olusturmasi halinde, sorusturma dénemi boyunca gergeklesen tiim i¢ piyasa satig iglemlerinin (kérlh yadakéarsiz)
agirhikli ortalamasl esasinda,

2) Birim maliyetin Uzerindeki satis miktarinin trlin tipinin toplam satis miktarinin %80’ inden daha azini
olusturmasi halinde ise sorusturma dénemi boyunca gergeklesen yalnizca kérli i¢ piyasa satig islemlerinin adirlikli
ortalamasi esasinda belirlenmektedir.

b) Benzer Grlinln tip bazinda adirl ikl ortalama net satis fiyatinin, agirlikli ortalama birim maliyetinin altinda
olmasi halinde normal deger, sorusturma dénemi boyunca karli i¢ piyasa satisislemlerinin adirlikli ortalamasi esasinda
belirlenmektedir.

¢) Benzer (irliniin tip bazinda karl1 satisislemi olmamasi halinde normal deger, olusturulmus normal deger
esasinda belirlenmektedir.

i ¢ piyasa satiglarina dayanan normal deger

MADDE 11 — (1) isbirligine gelen retici/ihracatci firmaicin Yénetmeligin 5 inci maddesi hilkmii geredince
i¢ piyasa satiglarinin esas aindigi hallerde normal deder, mense Ulkenin i¢ pazarinda benzer riin igin norma ticari
islemler gergevesinde badimsiz alicilar tarafindan denmis olan veya 6denmesi gereken fiyatlar esasinda
belirlenmektedir.

Olusturulmus deger

MADDE 12 — (1) Olusturulmus normal deger, isbirligine gelen Uretici/ihracatgl firmadan temin edilen benzer
Urdniin tip bazindaki imalat maliyeti ile satis, genel veidari giderlerine makul oranda bir kérin eklenmesi suretiyle

hesaplanmigtir.
Piyasa ekonomisi iddiasina iligkin degerlendirmeler

MADDE 13 — (1) Y6netmeligin ek 1 inci maddesi hikmu uyarinca, piyasa ekonomisi uygulamayan
Ulkelerden yapilan ithalata yonelik damping sorusturmalarinda, ilgili Ulkedeki sorusturmaya tabi Ureticilerin
sorusturma konusu Uriintin dretiminde ve satisinda bahse konu maddede belirtilen 6l gltler cercevesinde piyasa
ekonomisi kogullarinin gegerli oldugunu yeterli delillerle gdstermesi halinde bu Ureticiler icin normal degerin
tespitinde Y énetmeligin 5 inci maddesi; aksi durumdaise Y énetmdligin 7 nci maddesi uygulanmaktadir.

(2) Buitibarla, sorusturma kapsaminda isbirliginde bulunan Vietnam’ da yerlesik firmalarin tamami piyasa
ekonomisi kogullarinda faaliyet gésterdigini dne stirerek kendileri icin normal dederin tespitinde Y énetmeligin 5 inci
maddesinin uygulanmasini talep etmiglerdir.

(3) Bu baglamda yapilan degerlendirmelerde Vietnam' da tekstil ve konfeksiyon sektériinde faaliyet gosteren
Vinatex'in (Vietnam National Textile and Garment Group) esasen bir kamu iktisadi kurulusu oldugu ve biinyesindeki
firmalarin denetim ve gbzetimi ile kendi aralarinda entegrasyonunu sadlamak igin kuruldugu ve Uretim dagitim
danindan yatirim tedarik alanina kadar genis bir yel pazede faaliyetlerini siirdirdigu anlasiimaktadir. Hali hazirda
Vinatex biinyesindeki sirketler anonim sirket (joint stock) veya ortak girisim (joint venture) olarak faaliyet
gostermekle birlikte Vinatex’in bu firmalarda hisse bulundurmasini sadlayarak firmalarin Uzerlerinde ve dolayisiyla
sektdriin genelinde devlet kontrol i saglandigi anlasiimaktadir. Thanh Cong, Phu Bai, Thien Nam, Hue Textile, Phong
Phu firmalarinin dogrudan Vinatex Uiyesi oldugu Phu Viet firmasininise Vinatex Uyelerinden biriyle badlantili oldugu
anlasiimaktadir.

(4) Bu durum, Vietnam’ da devletin dogrudan veya dolayli olarak kamu iktisadi kuruluglar eliyle sektérdeki
firmalarin maliyet ve girdi, Uretim, satis ve yatinmlar ileilgili kararlarina miidahal e etmekte oldugunu; s6z konusu
kararlarin arz-talep dengesini yansitan pazar hareketlerine gére 6nemli sayilacak bir devlet miidahalesi olmaksizin
dinamadigini géstermektedir.

(5) Bu durumun hem Vinatex Uyeleri icin gegerli oldugu hem de sektériin bittinlinde yer alan dinamikleri de
etkiledigi dislinilmekte ve bdyle bir ortamda Vinatex Uyeleriyle dogrudan bir baglantisi olmayan Formosa, Dong
Quang, Phu Thanh ve Evergreen firmalarinin serbest piyasa kosullarinda fadiyet géstermesinin olasi olmadigi
degerlendirilmektedir.
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(6) Diger yandan, Vietnam’ da arazi milkiyeti kollektif olup devlet tarafindan idare edilmekte ve 6zel
miilkiyete izin verilmemektedir. Devlet tarafindan limitli arazi kullanim haklari belirli araliklarlafirmalara verilmekte
ancak bu haklarailiskin kullanimlar yine devlet iznine tabi olmaktadir. Vietnam’ dan isbirligine geldigi kabul edilen
firmalarin tamaminda, firmalarin tesislerinin bulundugdu arazilerin kendilerine ait olmayip bu arazilerin kullanim
haklarina sahip olduklari, ancak stz konusu kullanim haklarinailigkin fiyatlamanin ve amortismanin nasil
belirlendiginin seffaf olmadigi gértlmastar. Nitekim, bu firmalardan uluslar arasi denetim sirketleri tarafindan
denetlenen Formosa, Phu Thanh, Thanh Cong firmalarinin araziye iliskin muhasebe kayitlarini “maddi olmayan
varliklar” kalemi atinda tutmakta olduklari tespit edilmistir. Diger firmalarda da durumun ayni oldugu ancak yerel
denetim sirketleri tarafindan denetlenen firmalarin muhasebe kayitlarinda bu duruma yer verilmedigi anlasiimaktadir.

(7) Yukarida belirtilen hususlar gergevesinde; devletin temel Uretim girdilerinden biri olan arazi (izerinde
mutlak sbz sahibi oldugu yani Uretimin temel girdilerinden biri olan arazinin dederinin piyasa kosullarinda olusmadigi
anlasiimaktadir.

(8) Dong Quang firmasinin kendisine verilen sre i gerisinde géndermis oldugu yanitlarda firmanin uluslararasi
standartlara uygun sekilde bagimsiz denetimden gecen mali tablolarinin yer amadigi tespit edilmisgtir.

(9) Vietnam' dayerlesik isbirligine geldigi kabul edilen firmalarin tamami igin 6rnekleme segilip
segilmediginden bagimsiz olarak yapilan yukaridaki degerlendirmeler isiginda firmalarin piyasa ekonomisi kosullari
dtindafaaliyet gosterdidi iddiasi kabul edilmemis, bu nedenle stz konusu firmalar igin normal degerin tespitinde
Y 6netmeligin 7 nci maddesi hilkmiine uygun olarak olusturulmus normal deder yontemine basvurulmustur.

(10) Nihai bildirim sonrasinda Formosa, Evergreen ve Phu Bai firmalarindan kendilerinin piyasa ekonomisi
kosullarinda faaliyet gosterdiklerinin kabul edilmesi yoniinde goris alinmistir. Bu kapsamda Phu Bai firmasinin
iddiasi Vinatex’le olan dogrudan bagdlantisi nedeniyle kabul edilmemistir.

(11) Formosa firmasinin dogrudan Vinatex’ le baglantili olmadidi nihai bildirimde de yer aldi§i (izere tekrar
ifade edilmis ve Vinatex’'in piyasa genelindeki satis ve fiyatlama politikalarinin kendilerini etkilemedigi belirtilmistir.
Bunun disinda piyasada kamu €liyle yonetilen bdyle blyuk bir kurulusun varliginda Grliniin Uretim, girdi ve satisina
iliskin belirlemelerin arz-talep dengesini yansitan pazar hareketlerine gore Vinatex’in herhangi bir etkisi olmadan nasil
belirlenebildigine dair herhangi bir degerlendirme sunulmamistir. Diger taraftan devlete ait olan ve firmanin
tesislerinin bulundugu arazi kullanim haklarinailiskin olarak fiyatlamanin piyasa kosullarinda yapildiginadair
herhangi bir agiklama ya da delil sunulmamistir. Bu nedenlerle firmanin piyasa ekonomisi sartlarinda faaliyet
gosterdigi iddiasi kabul edilmemistir.

(12) Evergreen firmasi tarafindan dile getirilen goriiglerde firmanin Vinatex’ le baglantili olmadidi nihai
bildirimde de yer adidi Uzere tekrar ifade edilmis ve firma sahiplerinin Singapur uyruklu olmasi dolayisiyla Vietnam
devletinin etkisi altinda olamayacadi belirtilmis ancak bu durumun devlet eliyle piyasada firmalarin maliyet ve girdi,
Uretim, satis ve yatirimlar ileilgili kararlarini etkilemesine mani olmayacadi degerlendirilmistir. Diger taraftan devlete
ait olan ve firmanin tesislerinin bulundugu arazi kullanim haklarinailiskin olarak bir agik arttirma slirecine
girildiginden bahsedilmis ancak bu agik arttirma stirecinde Vietnam devletince kabul edilen fiyatlarin serbest piyasa
dinamiklerinde olusacak fiyatlar olup olmadiginadair de bir agiklama ya da delil sunulmamistir. Sayilan nedenlerden
6turd firmanin piyasa ekonomisi sartlarinda faaliyet gosterdigi iddiasi kabul edilmemistir.

Olusturulmusg normal deger

MADDE 14 — (1) Y6netmeligin 7 nci maddesi cergevesinde ve yukaridaki agiklamalar 1siginda, Vietnam' da
yerlesik igbirliginde bulunan firmalarin piyasa ekonomisinde faaliyet géstermedigi kabul edildiginden; normal deger
Turkiye de benzer malin birim imalat maliyetine gend, idari ve satis giderleri ile makul bir k&rin eklenmesiyle

olusturulmustur.

(2) Normal deger tespiti yapilirken, Vietnam’ da yerlesik firmalarin lehine olacak sekilde isgiict, enerji, gend,
idari ve satis giderlerinde gesitli ayarlamalar yapilmistir.

i hrag fiyati

MADDE 15 — (1) isbirliginde bulunan irretici/ihracatci firmalar igin ihrag fiyati kural olarak Tirkiye' ye
satigarinda bagimsiz alicilarca fiilen édenen fiyat esasinda belirlenmistir.

(2) Misir’ da yerlesik Globe ve CSA firmalar tarafindan TUrkiye' ye gerceklestirilen tim ihracatin sirasiyla
baglantili olduklari Diktas Dikis Iplik Sanayi ve Tic. A.S. ve Abalioglu Tekstil Sanayi A.S. ne yapildigi
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anlagildigindan ihrag fiyati Y énetmelidin 9 uncu maddesinin ikinci fikrasi gergevesinde, bagimsiz ilk aliciya yeniden
satis fiyati esas adinarak olusturulmustur. ihrag fiyat yeniden olusturulurken, ithaatci fiyatinin Diktas Dikis iplik
Sanayi ve Tic. A.S. ve Aba1ogdlu Tekstil Sanayi A.S. firmalarinca sunulan ve Y 6netmeligin 9 uncu maddesinin Gglncl
fikrasinda yer alan unsurlar (mutat tasima, sigorta, glimriik vergileri, satis, genel veidari giderler gibi) dikkate
ainmistir.

Fiyat kargilagtirmas

MADDE 16 — (1) Adil bir karsilagtirmanin yapilabilmesini teminen, normal degder ile ihrag fiyati mimkiin
oldugu 6l¢lde fabrika gikis asamasina getirilerek ayni asamada kargilastiriimistir.

Malezya’ da yerlesik firmalarin damping marjlari

MADDE 17 — (1) Nihai bildirim sonrasinda Malezya da yerlesik Recron firmasi kendisi icin yapilan damping
marjl hesaplamalarina bazi itirazlarda bulunmustur.

(2) Recron firmasi nihai bildirime iliskin olarak sundugu gorisiinde, ihrag fiyati ile normal degerin ayni
asamada karsilastiriimasini teminen ihrag fiyati hesaplamasinda diislilen maliyet kalemlerinin halihazirda tretim
maliyetleri tablosunda yer adigini, bu nedenle olusturulmus normal deger hesaplanirken kullanilan Gretim maliyetleri
tablosundan dailgili maliyetlerin indirilmesi gerektigini belirtmistir. Ancak halihazirda yapilan olusturulmus normal
deger hesaplamal arinda s6z konusu masraflar zaten duslldiiginden hesaplamal arda herhangi bir degisiklige
gidilmemistir.

(3) Firma ayrica, olusturulmus normal deger hesabinda kullanilan makul kar orani yerine firmanin tamami igin
gerceklesen kar marjinin kullaniimasi gerektigini savunmustur. Ancak, Y énetmelidin 5 inci maddesi gergevesinde sbz
konusu k&r marj1 hesaplamasi firmanin ya nizca sorusturma konusu triinde 2011 yili itibariyle normal ticari iglemler
gergevesinde gergeklestirmis oldugu satislarinin kér marj1 oldugundan hesaplamalarda herhangi bir degisiklige
gidilmemistir.

Misir’da yerlesik firmalarin damping marjlari

MADDE 18 — (1) Nihai bildirim sonrasinda Misir’ da yerlesik firmalar kendileri icin yapilan damping marji
hesaplamalarina bazi itirazlarda bulunmuglar, ayarlamalarailigkin bu itirazlarin makul olanlari degerlendirmeye
ainmis ve bu gercevede damping marjlari yeniden hesaplanmigtir.

(2) Bu kapsamda hesaplanan damping marjlari Globe firmasi i¢in CIF bedelin %6,91’i olarak; El Sharq
firmasi i¢in CIF bedelin %7,48'i olarak; CSA firmasi icin ise CIF bedelin %15,05'i olarak tespit edilmigtir.

Pakistan’da yerlesik firmalarin damping marjlari

MADDE 19 — (1) Nihai bildirim sonrasinda Pakistan’ da yerlesik firmalar kendileri igin yapilan damping marji
hesaplamalarina bazi itirazlarda bulunmuglardir.

(2) Bu kapsamda nihai bildirim sonrasi Din Textile firmasi kendisinin Turkiye ye polyester, pamuk ve viskoz
karisimindan mamul, renkli iplikler ihrag ettigini, ihrac ettigi tiplerden ise sadece Ugliniin yurt i¢i piyasada da
satildigini ifade etmigtir. Sz konusu iplikler icin i¢ piyasaya yapilan satig miktarinin ihracata konu olan miktarin %
5'inden daha az oldugu buna ragmen ADA’ nin 2 nci maddesinin ikinci dipnotuna atfen, makul bir karsilastirmaya
imkan tanidigi 6ne strdlmustir. S6z konusu dipnotta daifade edildigi gibi, yurt igi satis miktarinin ihracatin en az %
5'ini olusturmasi gerektigi genel kural hikmiindedir. Daha dlisiik bir oranin karsilastirma yapmaya elverigli bir
blyuiklUkte olduguna iliskin kanit sunulmasi halinde s6z konusu oranin kabul i mimkdin gériinse de bu yénde herhangi
bir kanit sunulmamistir. Dolayisiyla firmanin bu yéndeki talebi kabul edilmemisgtir.

(3) Din Textile firmasi olusturulmus normal deger hesabinda kullanilan makul kér orani i¢in firmanin
sorugturma konusu Uriindeki genel karhlik oraninin kullaniimasini talep etmistir. Ancak, Y énetmeligin 5 inci maddesi
gercevesinde sdz konusu k&r marji hesaplamasi firmanin yalnizca sorugturma konusu driinde 2011 yili itibariyle
normal ticari iglemler gercevesinde gergeklestirmis oldugu satiglarinin k&r marji oldugundan hesaplamal arda herhangi
bir degisiklige gidilmemistir.

(4) Nihai bildirim sonrasi Margalla firmasl sundugu gériiste damping marj1 hesabindaihrag fiyatinin

belirlenmesinde kambiyo zarari veya kazancinin ayarlamalara dahil edilmemesine itiraz etmis ve sdz konusu kambiyo
zarari veya kazancinin iglem bazinda beyan edildidini ve bu nedenleihrag fiyati belirlenirken g6z énline alinmasi

http://www.resmigazete.gov.tr/eskil er/2014/04/20140408-6.htm 08.04.2014



Bagbakanlik Mevzuati Gelistirme ve Yayin Genel MudurlGga Sayfa8/ 17

gerektigini 6ne slirmUstir. Firma ayrica, bahse konu kambiyo kér veya zararinin satis, genel veidari giderler igerisinde
yansitildigini ve dolayisiyla damping marji hesabinin bir pargasi oldugunu savunmustur. Ancak ADA 2.4.1’inci
maddesi gergevesinde firmanin talebi uygun goriilmemis, s6z konusu kambiyo kar veya zararlarinailigkin bir ayarlama
yapilmamistir.

(5) Margallafirmasi ayrica, sorusturma konusu Urliniin tretim maliyetlerinde yapilan ayarlamalaraitiraz
etmistir. Nihai bildirim éncesinde yapilan ¢alismada firmanin yurt ici satiglara konu olan Griin tipleri ile Tirkiye' ye
gerceklestirilen satiglara konu olan Urlin tiplerineiliskin olarak sundugu Griin tipi maliyetleri verilerinin firma
tarafindan sunulan “kar/zarar beyannamesi” tablosunda sundugu verilerle tutarlilik gdstermedigi tespit edilmistir. Uriin
tipi bazinda sunulmasi gereken Uretim maliyeti verileri damping marj1 hesaplanmasinda biyik énem tagimakta ve
marjin hesaplanmasinda temel unsurlardan birisi olarak kullaniimaktadir. Dolayisiyla, bu verilerin sunulmamasi veya
yanlis sunulmasi veyahut dogrulanabilir nitelikte olmamasi bahse konu firmanin isbirligine gelmediginin kabul
edilmesi sonucunu dogurabilecek niteliktedir. Buna karsilik, firmanin igbirliginde bulunmadidi seklinde bir
degerlendirmede bulunmak yerine sunulan veriler kullanilarak Gretim maliyetlerinde ayarlama yapilmasi uygun
gortlmastar. Buitibarla, firmanin kér/zarar beyannamesinde sundugu verilerin dogru oldugu kabul edilerek her bir
Urdin tipi igin Uretim maliyetleri olusturulmustur. Y apilan ¢alismada, beyan edilen toplam imalat maliyetinin her bir
Urdin tipine dagitilmasinda her bir Griin tipi igin beyan edilen imalat maliyetinin maliyet tablolarinda belirtilen toplam
imalat maliyeti igerisindeki pay1 kullanilmig, bu sekilde yapilan ayarlama sonucunda en azindan toplam imalat
maliyetinin tutarlilidi saglanmistir. Y apilan ¢alisma, eldeki mevcut verinin kullaniimasina dayandidi ve bir takim
varsayimlara gore yapilmak zorunda oldugundan firmaigin gergek veyaidea durumu yansitmamasi olagandir. Buna
karsilik, benimsenen yéntemin firmaigin, firmanin igbirligine gelmediginin kabulinden daha olumlu bir sonug
doguracad dederlendirilmisgtir.

(6) Margallafirmasi tarafindan ihracata konu olan Urin tiplerinin Uretim maliyetlerinin belirlenmesinde ihracat
islemlerinden kaynaklanan satis giderlerinin dikkate alinmamasi gerektigi belirtilerek olusturulmus normal deger
hesaplanirken bu giderlerin toplamdan diisiilmesi gerektigi iddia edilmistir. ihracata konu olan (iriin tiplerinin
olusturulmus Uretim maliyetleri belirlenirken ihracata 6zgli maliyetleri yansitmamak amaciyla kér/zarar
beyannamesinde yurt i¢i satiglar i¢in beyan edilen veriler kullanilmig, satis, genel veidari giderlerin tespitinde bu
hususa dikkat edilmistir. Dolayisiyla firmanin itirazini gerektirecek bir durumun séz konusu olmadigi
degerlendirilmisgtir.

(7) Nihai bildirim sonrasi Monnoowal firmasi tarafindan sunulan gériiste, damping marji hesaplamasinda
kullanilan yurt i¢i satiglar tablosu ile yurt i¢inde satilan trtin tiplerinin maliyetlerini gésteren tablonun eksik oldugu,
Urtin kodlarinda farklilik oldugu ifade edilmistir. Firmanin soru formuna verdigi ilk yanitlarin incelenmesi sonrasinda
bir takim eksiklikler oldudu tespit edilmis, bunun Uzerine firmadan bu eksikliklerin tamamlanmasiyla birlikte soru
formunda ve tablolarda bazi degisiklikler yapmasi talep edilmistir. S6z konusu talep Uzerine firmaihtiyag duyulan
degisiklikleri iceren tablolari tekrar Bakanligailetmigtir. Damping marji hesaplanmasinda kullanilan tablolarin da
bizzat firma tarafindan glincellenen ve talep edilen degisikliklerle birlikte tekrar sunulan tablolar oldugu tespit
edilmigtir. Bu nedenle, stz konusu itirazlarin kabul i uygun gorilmemistir.

(8) Monnoowal firmasl ayrica, yurt ici satiglarin kérlihidinin tespitinde her bir islemin birim fiyatlarinin yillik
adirlikli ortalama maliyetle kargilastiriimasina daitiraz ederek bu karsilastirmanin her bir iglemicin iglemin
gerceklestigi tarihteki maliyetler kullanilarak yapilmasi gerektigini bu yontemin kullanilmadidi hallerde ise adirlikli
ortalama maliyetlerin agirlikl1 ortalama birim fiyatlarla karsilastiriimasi gerektigini 6ne sirmustir. Y énetmeligin 5
inci maddesi hikmu geregince, normal degerin tespiti amaciylaincelenen iglemlerin adirlikli ortalama satis fiyatlarinin
firmaigin maiyet altindaki satiglarin hacminin tespitinde birim fiyatlar ile agirlikli ortalama maliyetler
karsilastiriimigtir. Nihai bildirimin 10 uncu maddesinde de ifade edildigi Uzere, benzer Grinlnin tip bazinda kérli satis
islemi olmamasi halinde normal deger, olusturulmus normal deder esasinda belirlenmektedir. Nitekim adi gegen
firmanin Turkiy€e yeihrag ettigi Urin tiplerinde yurt iginde kérl1 satisinin olmadigi tespit edildiginden bu yéntem
kullanimustir.

(9) Monnoowal firmasi son olarak, olusturulmus normal deger hesaplamasinda kullanilan birim Gretim
maliyetleri igerisinde dogrudan ihracat islemlerinden kaynaklanan satis giderlerinin de bulundugunu belirterek bu
maliyet unsurlarinin hesaplanan ortalama maliyetlerden dislrilmesini talep etmistir. Y apilan inceleme sonucunda
uygun gorilen degisiklik hesaplamaya yansitilmistir. Y ukarida yapilan agiklamalar neticesinde Monnoowal firmasi
icin damping marj1 hesabi yeniden yapilmig olup yeni marj CIF bedelin %6,62’si olarak tespit edilmigtir.

Tayland’ da yerlesik firmalarin damping marjlari

MADDE 20 — (1) Nihai bildirim sonrasinda Tayland’ da yerlesik firmalar kendileri icin yapilan damping marji
hesaplamalarina bazi itirazlarda bulunmuglardir.
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(2) Indo-Thai Synthetics ve Lucky Spinning, nihai bildirim sonrasi verdikleri goriglerde tretim ve hammadde
fiyatlarinda meydana gelen dalgalanma nedeniyle aylik bazda Uretim maliyet hesaplanmasini talep etmiglerdir. ADA
veilgili mevzuat geregi Uretim maliyetlerinin hangi kosullar altinda aylik bazda alinmasi gerektigi hiikkme
badlanmamistir. Dider taraftan, yayinlanan panel kararlarindaiseilgili otoritenin tretim maliyetlerinde dénemsel
dalgalanma yasanmasi durumunda maliyetleri aylik bazda hesaplayabilecegdi belirtilmis olup, bir zorunluluk yoniinde
karar bulunmamaktadir. Bu kapsamda stz konusu talep kabul edilmemistir.

(3) S6z konusu firmalar, fiyat ayarlamasi olarak ihrag islemlerinde gergeklesen vergi iadelerinin ihrag fiyatina
yansidigini ve bu nedenle vergi iadesi ayarlamasi olarak ihrag fiyatlarina eklenmesi gerektigini belirtmiglerdir. Ancak
gerceklestirilen yerinde dogrulama sorusturmalari esnasinda, sz konusu iadelerin ADA veilgili mevzuat kapsaminda
ihracat amagli girdi ithalatinda denmis olan vergilerin kismi ve tamaminin iadesi olarak siniflandirilamayacag
degerlendirilmis olup, firmaarin s6z konusu talebi kabul edilmemistir.

(4) Ayni firmalar, olusturulmus normal deder hesaplama arindaihrag fiyati ile normal dederin ayni asamada
karsilastiriimasini teminen maliyetlerden dogrudan satig masraflarinin diislilmesi gerektigini belirtmiglerdir. Ancak
halihazirda yapilan hesaplamalarda stz konusu masraflar olugturulmus normal deder hesabindan diisiildigiinden
hesaplamalarda bir degisiklige gidilmemisgtir.

(5) Ayricalndo-Thai Synthetics, Turkiye deki alicilarin godunlukla toptanci olmasi ve i¢ piyasadaki aicilarin
cogunlukla endistriyel kullanici olmasi nedeniyle ticari asama farkliliginin meydana geldigini ve bu nedenle ihrag
fiyatina eklenmek suretiyle bir ticari asama ayarlamasi yapilmasi gerektigini belirtmistir. Ancak, gergeklestirilen
yerinde dogrulama sorusturmasi esnasinda yapilan inceleme neticesinde i¢ piyasaya satilan Urinler ile TUrkiye' ye
satilan Urlnlerin ihrag fiyatlarinda tutarli bir farklilasma olmadigi degerlendirildiginden firmanin s6z konusu tal ebi
kabul edilmemistir.

(6) Lucky Spinning, kredi maliyetinin normal deder hesabina dahil edilmedigini belirtmistir. S6z konusu
firmayailiskin kredi maliyeti gergeklestirilen yerinde dogrulama sorusturmasi esnasinda dogrulanmadigindan
hesaplamalara dahil edilmemistir. Ancak firmanin talebi tekrar degerlendirildiginde eldeki mevcut eniyi veriler
gercevesinde kredi maliyeti fiyat ve maliyet hesaplamalarinda goz éniinde bulundurulmustur. S6z konusu firma, i¢
piyasa satiglarinda iade iglemlerinin hari¢ tutuldugunu, s6z konusu iglemlerin dahil edilmesini talep etmistir. Ancak
gerceklestirilen yerinde dogrulama sorusturmasi esnasinda bazi iade iglemlerinin deder karsilidi miktarlarinin
bulunmamasi nedeniyle dogrulanmadigindan firmanin sdz konusu talebi kabul edilmemisgtir.

(7) Lucky Spinning firmasi ayrica, ihracat satiglarinda pesin demelerin kredi maliyeti hesabinda g6z éniinde
bulundurulmadidini, bunun adil karsilastirma ilkesine aykiri oldugunu belirtmis ve gerekli ayarlama yapilmasini talep
etmistir. Ancak, soz konusu talep gergeklestirilen yerinde dogrulama sorusturmasi esnasinda pesin 6deme tarihlerinin
dogrulanmamasi nedeniyle kabul edilmemistir.

Vietnam’da yerlesik firmalarin damping marjlari

MADDE 21 — (1) Vietnam iginisbirligine geldigi kabul edilmekle birlikte érnekleme disinda kalan firmalar
icin damping marj1, érnekleme dahil firmalarin damping marjlarinin agirlikli ortalamasi olarak érneklemde yer adan
Formosa firmasinin marjinda yapilan degisiklik neticesinde CIF bedelin %22,30’ u olarak yeniden hesaplanmistir.

(2) Nihai bildirim sonrasinda Vietnam’ da yerlesik firmalar kendileri igin yapilan damping marji
hesaplamalarina bazi itirazlarda bulunmuglardir.

(3) Bu kapsamda Tirkiye nin emsal Ulke secilmesine yoénelik olarak itirazlar gelmis ve Tayland’ in emsal Ulke
olarak kullanilabilecedi belirtilmisgtir. Bilindigi Uizere emsal Glkenin Y énetmelidin 7 nci maddesinin birinci fikrasi (d)
bendi uyarinca Turkiye olarak segilmesinin dislintldigu sorusturma agilisinailiskin 2012/21 sayili Teblig ile
duyurulmus olup soru formlarina cevap verme siiresi igerisindeilgili taraflardan bu kararin degistirilmesini
gerektirecek bir goris alinmamistir. Sorusturma konusu Urintin pek ¢ok tipinin bulundugu géz énuine alindiginda
Turkiye nin emsal Ulke segilmesi tip kargilastirmalarinin detayl olarak yapilip yerinde dogrulanmasina olanak
sadlamistir. Diger taraftan normal deger tespiti yapilirken, Vietnam’ da yerlesik firmalarin |ehine olacak sekilde
isglicll, enerji, genel, idari ve satis giderlerinde cesitli ayarlamalar yapilmistir.

(4) Nihai bildirim sonrasinda normal degerde yapilan ayarlamalarin ve hesaplamalarin daha detayli olarak
ortaya konmasl istenmis ancak tip bazinda normal deger hesaplarinin ne sekilde belirlendigdinin agiklanmasi
Y 8netmeligin 22 nci maddesi uyarinca rakiplere dnemli bir fayda saglayabilecek bilgi kapsamina girdidinden gizli
addedilmis olup taraflarin bu talebi kargilanmamisgtir.
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(5) Formosa firmasi tarafindan firmanin TUrkiye satiglari i¢in kredi maliyeti hesaplamasinda beyan ettidi faiz
oraninin kullanilmasi talep edilmis olup firmanin bu talebi uygun bulunmus ve damping marj1 hesabi bu oran
kullanilarak CIF bedelin %19,48'i olarak yeniden hesaplanmistir.

(6) Formosa ve Phu Bai firmalarinin kredi maliyetinin hesaplamalara dahil edilmedigi, déviz kurunun dogru
kullanilmadidi ve dolayisiyla damping marj1 hesaplamasinda maddi hatalar bulundugu yoniindeki gorisi
degerlendirilmis ancak hesaplamalarda herhangi bir maddi hata bulunmadidi anlagiimistir.

(7) Dong Quang firmasi Turkiye satiglarindaki ayarlamalarin toplaminailigkin gerekgelerin belirtiimesini talep
etmis ancak her bir ayarlamayailiskin gerekgeler firma 6zel nihai bildiriminde firmaya gonderilmis oldugundan
herhangi bir agiklama yapilmasina gerek gorilmemistir.

(8) Evergreen firmasi tarafindan firmalari igin bireysel marj hesaplanmasi yoniinde goris a inmig ancak
firmanin bu talebi Griiniin pek gok tipi bulunmasi ve tip bazinda eglestirme yapilarak normal degerlerin olusturulmasi
ve Ureticiler bazinda dogrulanmasi gerektigi de gdz niine alindidinda, firmaigin bireysel marj hesabi yapilmasinin
Y 6netmeligin 27 nci maddesi uyarinca sorusturmay1 yiriiten makam Uzerinde gereksiz bir yiik ol usturacagi
dusintldiigiinden bu talep uygun bulunmamisgtir.

Damping marjlari

MADDE 22 — (1) Yonetmeligin 11 inci maddesi hiikmi gergevesinde damping marjlari, normal deger ile ihrag
fiyatlarinin agirlikl ortalamalarinin karsilastiriimasi suretiyle hesaplanmigtir. Damping marjinin belirlenmesinde
kullanilan yéntem ile yapilan hesaplamalar, firma 6zl bildirimlerinde ayrintili olarak gosterilmistir. isbirligine
gelmeyen firmalar igin ise Y onetmeligin 26 nci maddesi hiikmii uyarinca damping marji tespiti yapiimistir.

(2) Vietnam igin isbirligine geldigi kabul edilmekle birlikte 6rnekleme disinda kalan firmalar igin damping
marji, érnekleme dahil firmalarin damping marjlarinin agirlikli ortalamasi alinarak hesaplanmis olup, nihai bildirim
sonrasindaki degisiklikler neticesinde CIF bedelin %22,30’ u olarak yeniden hesaplanmistir.

(3) Buna gore, soru formuna cevap veren Uretici/ihracatc! firmalar ile igbirliginde bulunmayan diger firmalar
icin CIF bedelin ylizdesi olarak hesaplanan damping marjlari asagida yer almaktadir.

ULKE/FIRMA DAMPING MARJI
MALEZYA

-PENFABRIC SDN.BERHAD (Penfabric) 22,80
-RECRON SDN.BHD. (Recron) 18,32
-DIGERLERI 25,31
MISIR

-CSA TEXTILE EGYPT (CSA) 15,05
-EL SHARQEL AWSAT TEXTILE CO. (El Sharq) 7,48
-GLOBE SPINING AND DYEING SAE (Globe) 6,91
-DIGERLERI 20,80
PAKISTAN

-DIN TEXTILE MILLSLTD. (Din Textile) 19,89
-MARGALLA TEXTILE MILLSLTD. (Margalla) 10,02
-MONNOOWAL TEXTILE MILLSLTD. (Monnoowal) 6,62
-DIGERLERI 23,43
TAYLAND

-INDO-THAI SYNTHETIC CO., LTD. (Indo Thai Synthetics) 7,79
-LUCKY SPINNING CO., LTD. (Lucky Spinning) 20,24
-DIGERLERI 24,56
VIETNAM

-FORMOSA INDUSTRIES CORP. (Formosa) 19,48
-DONG QUANG SPINNING CORP. (Dong Quang) 26,25
-THANH CONG TEXTILE GARMENT INVESTMENT TRADING JSC

(Thanh Cong) 29,18
-PHU BAI SPINNING MILL JOINT STOCK COMPANY (Phu Bai) 20,73
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-SORU FORMUNA CEVAP VEREN iSBIRLIGI SAYILAN DIGER 22,30
FIRMALAR
| -DIGERLERI 31,10 |

DORDUNCU BOLUM
Zararalliskin Belirlemeler
Dampingli ithalatin hacmi ve geligimi

MADDE 23 — (1) Yonetmeligin 17 nci maddesi gergevesinde, sorusturma konusu Ulkeler menseli ithalatin
hacminde mutlak anlamda ya da Turkiye tiiketimine oranla 6nemli &lglide bir artis olup olmadidi incelenmistir. Zarar
incel emesine esas teskil eden donem 2009-2011 yillar olarak belirlenmistir.

(2) Onlem konusu iiriiniin Tirkiye ye genel ithalati ve énleme konu iilkelerden yapilan ithalatin
incelenmesinde Tiirkiye istatistik Kurumu (TUIK) verileri kullaniimstir.

ithalatin etkisinin toplu degerlendirilmesi

MADDE 24 — (1) Malezya, Misir, Pakistan, Tayland ve Vietnam igin hesaplanan damping marjlarinin ve
sorusturmaya tabi her bir Glkeden yapilan ithalat miktarlarinin ihmal edilebilir oranlardan yiiksek oldugu gorilmustar.

(2) Yapilan incelemeler sirasinda, sorusturmaya konu her bir (ilke kaynakl1 Griiniin benzer fiziksel 6zelliklere
sahip oldugu, ayni daditim kanallarindan gegtigi ve ayni piyasaya hitap ettigi anlasilmistir. Bu gercevede sorusturmaya
tabi her bir Ulkeden ithal edilen sorusturma konusu Uriinlerin kendi aralarinda ve yerli benzer Griinle rekabet ettidi sabit
gortlmastdr.

(3) Bu gercevede, asadida yer aan degerlendirmelerde dampingli ithalat ifadesi sorusturmaya konu Ulkelerden
yapilan sorusturma konusu GUriiniin dampingli ithalatinin toplamini ifade etmektedir.

(4) Nihai bildirim sonrasindaithalatin etkisinin toplu dederlendirilmesine yonelik itirazlar gelmistir. Bu
itirazlarin bir bl im Grdniin sorusturma konusu Ulkel erden rekabet kosullarinin ayni olmadidini iddia ederken diger
bir bélimi ise sorugturma konusu Ulkelerden yapilan bireysel ithalatin miktar ve kompozisyonu géz 6niine alindiginda
toplu degerlendirme yapilabilmesi igin gerekli kosullarin saglanmadi§i yéniindedir. Bu kapsamda yapilan
degerlendirmeler sonucunda sorusturma konusu Uriinlin pek gok farkli tipi oldugu ve sorusturma konusu Ulkelerden
farkli tiplerinithal edildigi bu nedenleithalat miktari ve birim fiyat olarak farkliliklar bulunmakla birlikte Griinlerin
esasinda benzer fiziksel 6zelliklere sahip oldugu, ayni dagitim kanallarindan gegtidi ve ayni piyasaya hitap ettigi
anlagiimigtir. Diger taraftan Y énetmeligin 17 nci maddesi kapsamindaithalatin etkisinin toplu degerlendirilebilmesi
icin her bir Ulkeden yapilan ithaatin ihmal edilebilir oranlardan fazla olmasi yeterli olmakta, Ulkelerin bireysel ithalat
artiglarl ya da pazar paylarinin kargilastiriimasi gibi bir gereklilik bulunmamaktadir.

Maddenin genel ithalati

MADDE 25 — (1) 2009 yilinda 129.756 ton olan toplam kesik elyaf ipligi ithaati, 2010 yilinda 172.626 tona
ve 2011 yilinda 180.582 tona gikmistir.

(2) Toplam ithalatin ortalama birim fiyatlari incelendiginde ise 2009 yilinda kesik elyaf iplidi ithaatinin
ortalama fiyatlar 3,33 ABD Dolari/Kg seviyesinde iken, 2010 yilinda artarak 3,54 ABD Dolari/Kg seviyesine ve 2011
yilindayine artarak 4,08 ABD Dolari/Kg seviyesine ulagmistir.

Sorusgturma konusu ithalatin gelisimi ve fiyatlari

MADDE 26 - (1) Sorusturmaya konu Ulkelerden gergeklesen ithalata bakildiginda ise 2009 yilinda s6z
konusu Ulkelerden kesik elyaf ipligi ithalati toplam ithalatin %37’ sini olusturarak 48.458 ton olarak gergeklesirken,
2010 yilinda artarak 78.357 ton ile toplam ithalatin %45’ ini olusturmustur. 2011 yilinda ise artmaya devam ederek
90.039 ton ile toplam ithalatin %50’ sini tegkil etmisgtir. 2011 yilinda 2009 yilina kiyasla sorusturma konusu Ulkel erden
toplam dampingli ithalatin %86 oraninda arttigi gérulmustir.
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Uciincii iilkelerden gergeklestirilen ithalat

MADDE 27 — (1) Bilindigi tizere 2009 yilindan bu yana Cin Halk Cumhuriyeti, Endonezya ve Hindistan’ dan
gerceklesen sorusturma konusu Urlin ithalatl dampinge kargi 6nleme tabidir. Bu Uilkelerden gergeklesen ithalata
bakildiginda 2009 yilinda sdz konusu Ulkelerden kesik elyaf ipligi ithalati toplam ithalatin %51’ ini olusturarak 66.174
ton olarak gergeklesirken, 2010 yilinda 71.760 ton ile toplam ithalatin %42’ sini olusturmustur. 2011 yilindaise 70.125
ton ile toplam ithalatin %39 u sdz konusu Ulkel erden gergeklestirilmistir. Gortldugi Uzere 6nleme konu Ulkelerin
ithalat icindeki pay! zarar inceleme déneminde gerilemektedir.

(2) Diger Ulkelerden yapilan ithalat 2009 yilinda 15.124 ton ile toplam ithalatin %12’ sini tegkil ederken, 2010
yilinda bu rakam 22.509 ton ile toplam ithalatin %13’ Gind, 2011 yilindaise 20.418 ton ile toplam ithaatin %11’ ini
olusturmus olup genel ithalat igindeki pay! diismustur.

Tiirkiye toplam benzer mal tiiketimi ve pazar paylari

MADDE 28 — (1) Turkiye toplam benzer mal tiketimi, sorusturma konusu Griiniin ithalati ile yerli sanayininig
piyasa satiglarinin toplamindan olusmaktadir. Yerli sanayi i¢ piyasa satiglari hesaplanirken sorusturma sliresince
bagvuru sahibi, destekci ve diger firmalardan elde edilen i¢ piyasa satigi verileri kullanilmistir. Hesaplamaiigin baz
ainan dénem 2009-2011 yillarini kapsamaktadir. Buna gore toplam yurtigi tiiketim endeksi 2009 yilinda 100 olarak
aindiginda s6z konusu rakamin 2010 yilinda 120 ye giktidi, 2011 yilindaise 129 seviyesine yilkselerek incelenen
doénemde %29 luk pazar blylimesi yasandidi tespit edilmistir.

(2) Yerli Uretim dalinin pazar payi ise 2009 yilinda %53 iken, 2010 yilinda %48’ e dismus ve 2011 yilindaise
az bir artigla %49 olarak gergeklesmistir. Sikayete konu llkelerden gergeklesen ithalatin pazar pay1 ise 2009’ da %18
iken, 2010'da %24’ e ve 2011 yilinda %25’ e gikmigtir. Bu durum kesik elyaf ipligi pazarinin %29’ luk bir blyiume
gosterdiginin ve sikayet konusu Ulkelerin pazar payini ciddi oranda arttirdigini; buna mukabil yerli Gretim dalinin
dampingli ithalat baskisi nedeniyle duragan bir seyir izledidi blylyen pazarda payini arttiramadigini gostermektedir.

(3) Onleme konu tilkelerin (Gin Halk Cumhuriyeti, Endonezya ve Hindistan) pazar pay! ise 2009 yilinda %24
iken, 2010 yilinda %22’ ye ve 2011 yilinda %20’ ye gerilemigtir. Diger Ulkelerden gergeklestirilen ithalatin pazar payi
ise seviyesini korumustur.

Dampingli ithalatin yerli liretici fiyatlari lizerindeki etkisi

MADDE 29 - (1) Y6netmeligin 17 nci maddesinin ilgili hiktmleri gercevesinde dampingli ithalatin yerli
Uretim dalinin satis fiyatlar Uzerindeki etkisi degerlendirilirken ithalat istatistikleri bazindafiyat kirilmasi ve fiyat
baskisi miktar ve oranlari hesaplanmistir.

Fiyat kirllmas

MADDE 30 — (1) Fiyat kiriimasi, ithal Urin fiyatlarinin Turkiye piyasasinda yerli Ureticinin yurt ici satis
fiyatlarinin ylizde olarak ne kadar altinda kaldigini géstermektedir.

(2) Fiyat kirilmasi analizinde sorusturma konusu Ulkelerin CIF ithal fiyatlarinin Uzerine glimrik vergisi ve
diger ithalat masraflari ilave edilerek bulunan sorusturma konusu maddenin Tirkiye piyasasina giris fiyatlari, yerli
Uretim dalinin ortalama yurtici satis fiyatlari ile kargilagtinimistir. Sorusturma konusu Ulkeler mengeli ithalatin yurtici
pazara giris fiyati bulunurken CIF ithal fiyatlarina gimrik vergileri ve glimriklerde gergeklesen diger masraflar igin
bagimsiz itha at¢ilardan ainan veriler dogrultusunda %5 oranindailave yapilmigtir.

(3) Buna gdre 2009, 2010 ve 2011 yillarinda Malezya mensdi ithaatin fiyatlarinin yerli Gretim dali fiyatlarini
sirastyla %25, %59 ve %59 oraninda; Misir mengeli ithaatin fiyatlarinin yerli Gretim dali fiyatlarini sirasiyla-%25, -%
7 ve-%12 oraninda; Pakistan menseli ithalatin fiyatlarinin yerli Uretim dali fiyatlarini sirasiyla %3, %19 ve %5
oraninda; Tayland mengeli ithaatin fiyatlarinin yerli Gretim dali fiyatlarini sirasiyla %4, %17 ve %9 oraninda ve
Vietnam mengeli ithaatin fiyatlarinin yerli Gretim dali fiyatlarini sirasiyla %13, %26 ve %30 oraninda kirdigi
belirlenmistir.

Fiyat baskis

MADDE 31 — (1) Dampingli ithalat nedeniyle yerli Gretim dalinin fiyatlarinin bastirilmis oldugu tespit
edildiginden dampingli ithalatin fiyatinin yerli Gretim dalinin olmasi gereken satis fiyatinin ne kadar altinda oldugu
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belirlenmistir. Fiyat baskisi, dampingli ithal fiyatlarinin Turkiye piyasasinda yerli Gretim dalinin olmasi gereken satis
fiyatinin ylzde olarak ne kadar altinda kaldigini gosterir.

(2) Fiyat baskisi analizinde, sorusturma konusu Ulkelerin CIF ithal fiyatlarina gimrik vergileri ve
gumruklerde gergeklesen diger masraflar igin bagimsiz ithalatgilardan alinan veriler dogrultusunda %5 ilave edilerek
bulunanilgili Glkeler menseli Urlinlerin Tlrkiye piyasasina giris fiyatlari, yerli Gretim dal inin ticari maliyetine makul
oranda kér marji (%5) eklenmek suretiyle tespit edilen olmasi gereken satis fiyati (hedef fiyat) ile karsilastiriimis ve
dampingli ithalatin fiyatinin yerli Gretim dalinin olmasi gereken fiyatini dnemli 6l¢lide baski altina aldidr tespit
edilmigtir.

(3) Buna gore 2009, 2010 ve 2011 yillarinda Malezya menseli ithalatin fiyatlarinin yerli Gretim dali fiyatlarini
sirasiyla %24, %54 ve %61 oraninda; Misir mengeli ithaatin fiyatlarinin yerli Gretim dali fiyatlarini sirasiyla-%26, -%
10 ve -%11 oraninda; Pakistan mengeli ithalatin fiyatlarinin yerli Gretim dali fiyatlarim sirasiyla %2, %15 ve %7
oraninda; Tayland mengeli ithaatin fiyatlarinin yerli Gretim dali fiyatlarini sirasiyla %8, %19 ve %16 oraninda ve
Vietnam mengeli ithaatin fiyatlarinin yerli Gretim dali fiyatlarini sirasiyla %17, %29 ve %38 oraninda baski atinda
tuttugu belirlenmistir.

(4) Bu kapsamda nihai bildirim sonrasi Misir’ dayerlesik Uretici/ihracatgi firmalar tarafindan Misir’ in fiyat
kirilmasi ve baskisi oranlarinin negatif oldugu, Misir’ dan yapilan ithaatin birim fiyatlarinin yerli Greticinin hem yurt
ici satis fiyatlarinin hem de olmasi gereken yurtici satis fiyatlarinin Gzerinde oldugu, bu nedenle yerli Gretim dalindaki
zararin Misir’ dan yapilan itha attan kaynaklanmadigi yoniinde gorisler dile getirilmistir.

Yerli liretim dalinin ekonomik gostergeleri

MADDE 32— (1) Yerli Gretim dalinin (Y UD) ekonomik gostergel erinin incelenmesinde bagvuru sahibi on
dokuz firmanin sorusturma konusu Urtine ait 2009-2011 yillan verileri esas alinmigtir. Y énetmeligin 17 nci maddesi
hikiimleri gergevesinde, dampingli ithalatin yerli Gretim dalinin ekonomik gostergeleri lizerindeki etkisinin tespiti
amaciyla, zarar donemi igerisinde yerli Uretim dalinin Uretim, satis, pazar payi, yurtici fiyatlar, kapasite, kapasite
kullanimi, maliyetler, stoklar, istihdam, Ucretler, verimlilik, nakit akigi, yatirnmlardaki artis, kérlilik, biylime, sermaye
artigl, net ddnem kéri/zarari gostergeleri andiz edilmisgtir.

(2) Sz konusu dénem igin yapilan zarar andizinde egilimi gorebilmek amaciyla TL bazindaki veriler TUIK
tarafindan hesaplanan yillik ortalama Uretici fiyatlar endeksi kullanilarak enflasyondan arindirilmis, reel hale
getirilmis ve 2009 yil1 baz alinarak endekslenmisgtir.

a) Uretim

1) Yerli Gretim dalinin sorusturmaya konu Grtindeki Uretim miktari endeksi 2009 yilinda 100 birim kabul
edildiginde 2010 yilinda artarak 119 birime, 2011 yili endeks degderi ise 135 birime yikselmigtir.

b) Yurtici satiglar

1) Yerli Gretim dalinin 2009 yilinda 100 birim olan yurt ici satig miktari endeksi ise 2010 yilinda 119, 2011
yilindaise 136 birim olarak gergeklesmigtir.

2) Yerli Uretim dalinin yurt ici satis hésilati incelendidinde ise 2009 yilinda 100 birim olan endeks degerinin
2010 yilinda 129 birime, 2011 yilindaise 164 birime ylkseldigi gorilmektedir.

c) ihracat

1) Yerli Gretim dalinin 2009 yilinda 100 birim olan ihracat miktar endeksi ise 2010 yilinda 107, 2011 yilinda
ise 127 birim olarak gerceklesmistir.

¢) Tuketim ve Pazar Payi

1) Buna gore toplam yurtici tiketim endeksi 2009 yilinda 100 olarak aindiginda 2010 yilinda 120’ ye ¢iktid,
2011 yilindaise 129 seviyesine yukselerek incelenen dénemde %29’ luk pazar buyimesi yasandidi tespit edilmisgtir.

2) Yerli Uretim dalinin pazar payi ise 2009 yilinda %53 iken, 2010 yilinda %48 e dismus ve 2011 yilinda ise

az bir artigla %49 olarak gerceklesmistir. Sikayete konu Ulkelerden gerceklesen ithalatin pazar pay! ise 2009’ da %18
iken, 2010'da %24’ e ve 2011 yilinda %25’ e gcikmisgtir.
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d) Yurtici Fiyatlar

1) Yerli Uretim dalininiilgili Griinde adirlikli ortalama yurtici birim satis fiyati endeksinin, 2009 yili verileri
100 olarak alindiginda, 2010 ve 2011 yillarinda sirasiyla 108 ve 121 birim olarak gergeklestidi gorilmektedir.

e) Maliyetler

1) Yerli Ureticininilgili Griinde agirl ikl ortalama birim ticari maliyet endeksi 2009 yilinda 100 iken, takip eden
dénemde artis gostererek 2010 yilinda 106’ ya, 2011 yilindaise 124 birime yikselmistir.

f) Stoklar

1) Yerli Ureticininilgili Griindeki stok verileri incelendidinde 2009 yilinda 100 birim olan stok diizeyi
endeksinin, 2010 yilinda 137 birime, 2011 yilindaise 257 birime ylkseldidi gortlmektedir.

g) Kapasite ve Kapasite Kullanim Orani (KKO)

1) Yerli Gretim dalinin 2009 yilinda 100 birim olan kapasite miktar endeksinin 2010 yilinda 130, 2011 yilinda
ise 132 birim olarak gergeklestigi goriilmektedir.

2) Bunakarsilik, 2009 yilinda 100 birim kabul edilen KKO’ nun 2010 yilinda 91 birime distigd, 2011 yilinda
ise 102 birime yikseldigi gorilmektedir.

g) istihdam

1) Yerli Ureticininilgili Griindeki ¢alisan toplam isgi sayisi endeksi 2009 yilinda 100 kabul edildiginde, 2010
yilinda 114 birime, 2011 yilindaise 137 birime ylUkselmistir.

h) Ucretler

1) Yerli Ureticinin ilgili Urtin Gretiminde calisan iscilerinin aylik giydirilmis brit Gcret endeksi 2009 yilinda
100 olarak alindiginda, 2010 yilinda 122 birim, 2011 yilindaise 110 birim olarak gerceklesmistir.

1) Verimlilik

1) Yerli Gretim dalininilgili Gruin tretiminde ¢alisan isgi bagina verimlilik endeksi 2009 yilinda 100 iken, 2010
yilinda 104, 2011 yilinda ise 98 birim olarak gergeklesmisgtir.

i) Kérlihk

1) Yerli Uretim dalininilgili Griinde ticari maliyetleri ve ortalamayurt ici satis fiyatlari dikkate alinarak
hesaplanan yurt ici Urtin birim karlilik endeksi 2009 yilinda 100 birim kabul edildiginde 2010 yilinda 127 birime
yukselmis, 2011 yilinda ise 60 birime diigmUstr.

j) Nakit Akisl

1) 2009 yilinda 100 birim olan Uriin nakit akigi endeksi 2010 yilinda 138 birime yukselmig, 2011 yilini ise 142
birim olarak tamamlamistir.

k) Net Karlilik, Ozkaynaklarin Karhhgi

1) Yerli Gretim dalinin buttin faaliyetleri ileilgili olarak, 2009 yil1 itibariyle 100 birim olan yatirimlarin geri
déniis orani (Kar/Ozkaynak), 2010 yilinda 82 birime, 2011 yilinda ise 66 birime gerilemistir.

2) Yatirim hésilati (Kér/Aktif Toplami) oranina bakildigindaise 2009 yilinda 100 birim kabul edilen oran,
2010 ve 2011 yillarinda sirastyla 71 ve 49 birim olarak gergeklesmisgtir.

1) Blyume

1) Yerli Ureticinin bltin faaliyetleri ileilgili olarak, aktif blyUklugu reel olarak 2009 yilinda 100 iken, takip
eden iki yildasirasiyla 116 ve 138 birim olarak gerceklesmistir.
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m) Sermaye Artigl

1) Yerli Ureticinin sermaye artirma yetenegini gorebilmek amaciyla yerli Uretim dalinin biitlin faaliyetlerinde
kullanilan 6z sermayesinin gelisimi incelenmistir. Buna gore, 2009 yilinda 100 birim olan 6z sermaye endeksi, 2010
yilinda 101, 2011 yilindaise 103 birime ulasmistir.

n) Yatinmlardaki Artis

1) Yerli Gretim dalinin 2009 yilinda 100 birim olan tevsi yatirim tutari 2010 yilinda 122 birime, 2011 yilinda
ise 396 birime yikselmigtir.

2) Firmanin 2009 yilinda 100 birim olan yenileme yatirim tutari 2010 yilinda 1.839 birime, 2011 yilindaise
8.470 birime yikselmisgtir.

Yerli liretim dalinin ekonomik gostergelerin degerlendirilmesi

MADDE 33 — (1) Yerli Uretim dalinin ekonomik gostergeleri kriz dénemi olan 2009 yili baz alinarak
incelendiginde, Uretim ve yurtici satis verilerinde iyilesmeler bulundugu, yeni yatirimlar yapildidi ve kapasite artigina
gidildigi gorilmektedir.

(2) Ancak YUD’ (in satilan mallarin sinai maliyetindeki artiglan satis fiyatina yansitamadigi ve bu nedenle
ozellikle SD’ de yurtici ve toplam karliliginda bozulmalar oldugu ayrica stok seviyelerinde incelenen donemde artiglar
oldugu gorilmustir.

(3) Sorusturma konusu Uriin pazarinin bllytimekte oldugu ancak yerli Uretim dalinin artan ithalat baskisi
nedeniyle biiyliyen pazarda biiylime oranina paralel olarak payini arttiramadidi goriilmektedir.

(4) Nihai bildirim sonrasindailgili taraflardan yerli Uretim dalinin Gretim, yurt igi-yurt disi satis, istihdam,
yatirim gibi gostergelerinde iyilesmeler bulunduguna dair gértgler ainmigtir. Bilindigi Uzere Y dnetmeligin 17 nci
maddesi cergevesinde yapilan dampingin yerli Uretim dali Gizerindeki etkisinin incelenmesinde kullanilan etken ve
gostergelerin biri veya birkagi mutlaka belirleyici bir yargiya temel teskil etmeyebilir. Bu kapsamda, aciklandigi Uizere
yerli Uretim dal1 Uretimini arttirmakla birlikte stoklarinda artiglar yasanmakta, satiglardaki artiglar ise dampingli ithalat
baskisi atinda gergeklesmekte ve karliliktaki bozulmalar pahasina maliyet artiglarini satis fiyatlarina
yansitamamaktadir. Yerli Uretim dalinca nihai bildirim sonrasinda da agiklandigi Gzere, pamuk iplidi ve sorugturma
konusu kesik elyaf ipligi ayni tesislerde benzer makine parklarinda tretilmektedir. Bu durum yerinde dogrulamalar
sirasinda da teyit edilmistir. Yerli Uretim dal1 yatirim asamasinda yeni tesisin tamamini sorusturma konusu Urlin
Uretiminde kullanabilecedi duslintlerek bu kapsamda dederlendirmistir. Ancak yapilan yatirimlarin énemli bir kismi
pamuk ipligi Uretiminde kullanilmasinin étesinde dampingli ithalatin etkisiyle sorugturma konusu Uriin Uretiminde
kullanilan kapasiteler de pamuk ipligdine donUstiril mustdr.

BESINCI BOLUM
Dampingli ithalat ile Zarar Arasindaki Nedensellige [liskin Belirlemeler
Dampingli ithalatin etkisi

MADDE 34 — (1) Yerli tUretim dalinin Turkiye piyasasindaki konumundaki iyilesmenin i¢ piyasadaki toplam
genislemenin gerisinde kaldig, yerli Gretim dalinin pazar payini arttiramadid@i gérilmektedir.

(2) Ote yandan, yerli tiretim dalinin dampingli ithaatin yarattig fiyat baskisi nedeniyle fiyatlandirma yaparken
ticari maliyetlerini gbz ardi etmek zorunda kadigi ve ézellikle SD’ de karlili§inda bozulma yasandigi gorilmektedir.
Uretim ve satiglarini arttiran yerli Gretim dalinin dampingli ithalat dolayisiyla maliyetlerini kargllayamayacek fiyat
diizeylerinde satis gerceklestirerek bunu karindan feragat etme pahasina yaptigi anlagiimaktadir.

(3) Bununla beraber, Vietnam, Pakistan, Tayland, Malezyaicin dampingli ithalatin birim fiyatlarinin, yerli
Uretim dalinin yurt ici satis fiyatlarini dnemli élglide kirdidi ve baskiladidi tespit edilmisgtir.

(4) Bu tespitler 1s1ginda, Vietnam, Pakistan, Tayland, Malezyaigin yerli Uretim dalindaki olumsuz

gelismelerin dampingli ithalatla eszamanli gértilmesi sebebiyle, yerli Uretim dalinda gériilen zarar ile dampingli ithalat
arasindailliyet bagi oldugu sonucuna varilmistir.
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(5) Misir’ in fiyat kirllmasi ve baskisi oranlarinin negatif oldugu, Misirdan yapilan ithaatin birim fiyatlarinin
yerli Ureticinin hem yurt ici satis fiyatlarinin hem de olmasi gereken yurt igi satis fiyatlarinin Uzerinde oldugu, bu
nedenle yerli Uretim dalindaki zararin Misir’ dan yapilan ithalattan kaynaklanmadigi ve bu gergevedeilliyet baginin
mevcut olmadigi degerlendirilmistir.

Diger llkelerden ithalat

MADDE 35 — (1) Hali hazirda énleme tabi Ulkelerden ve diger Ulkelerden ithalatin pay1 2009-2011
ddneminde gerilemekte ve bu payin sorusturma konusu Ulkeler tarafindan alindigi gorilmektedir.

Diger unsurlarin etkisi

MADDE 36 — (1) Nihai bildirim sonrasinda sorugturma konusu Griiniin kullanicilar olan tekstil ve
konfeksiyon Ureticileri tarafindan Griinlin kendi Gretimlerinde girdi olarak kullanildidr belirtilmis ve kendilerinin
ihracat ve katma deger yaratma potansiyellerinin de géz 6ntine ainmasi talep edilmistir. Bu kapsamda yerli Ureticiler
tarafindan yerli Gretim dalinin yeterli kesik elyaf iplidi Gretme kapasitesinin bulundugdu, sorusturma konusu Griiniin
ithalatinda dampinge kargi vergi konulmasi halinde bunun tekstil konfeksiyon sektorii Gzerindeki etkisinin sinirli
olacag ifade edilmistir.

ALTINCI BOLUM
Sonug ve Karar
Sonug ve karar

MADDE 37 — (1) Sorusturma sonucunda, Misir menseli dampingli ithalat ile yerli Uretim dalindaki zarar
arasindailliyet baginin mevcut olmadigi; Vietnam, Pakistan, Tayland, Malezya menseli ithalatin ise dampingli oldugu
ve yerli Uretim dalindazararayol actidi ve her ikisi arasinda dailliyet baginin mevcut oldugu tespit edilmistir. Bu
nedenle, Ithalatta Haksiz Rekabeti Degerlendirme Kurulunun karari ve Ekonomi Bakaninin onayi ile Misir menseli
ithalata yénelik sorusturmanin énlemsiz kapatilmasina karar verilmis; diger taraftan asadida tanimi, mensel vefirma
adi belirtilen esyanin Tlrkiye ye itha atinda “ daha az vergi kurall” uygulanarak karsisinda belirtilen oranlarda
dampinge karsl kesin 6nlem yurirl ige konulmustur.

Dampinge Karg
GTiP i?":'::l' Menge Ulke Firma Onlem (CIF
Bedelin %)
55.08; 55.09 Sentetik ve PENFABRIC SDN.BERHAD 17,03
5509.52; suni
2509_ o1 devamsiz Maezya | RECRON SDN.BHD. 196
5509.91 harig) !ifl'irl den DiGERLERI 18,32
iplikler
ﬁiﬂg(?g 101'20 DIN TEXTILE MILLSLTD. 0.0
_ MARGALLA TEXTILE MILLSLTD. 6,62
Pakistan
MONNOOWAL TEXTILE MILLS
LTD. 6,62
DIGERLERI 12,18
INDO-THAI SYNTHETIC CO., LTD. 7.79
Tayland | LUCKY SPINNING CO., LTD. 14,02
DIGERLERI 20,24
Viethan | FORMOSA INDUSTRIES CORP. 19,48
DONG QUANG SPINNING CORP. 22,15
THANH CONG TEXTILE GARMENT
INVESTMENT TRADING JSC 23,91
PHU BAI SPINNING MILL JOINT
STOCK COMPANY 20,11
20,87
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THIEN NAM INVESTMENT AND

DEVELOPMENT JSC

HUE TEXTILE GARMENT JOINT

STOCK COMPANY 20,87
PHU THANH SPINNING JOINT

STOCK COMPANY 20,87
EVERGREEN GLOBAL PTELTD. 20,87
PHONG PHU YARN THREAD

COMP.LTD. 20,87
PHU VIET SPINNING JOINT STOCK

COMPANY 20,87
DIGERLERI 26,25

Uygulama

MADDE 38 — (1) Glimrik idareleri, Karar maddesinde giimrik tarife pozisyon numarasi, tanimi, mense Ulkesi
ve firma adi belirtilen esyanin, diger mevzuat hikkimleri sakli kalmak kaydiyla, serbest dolasima giris rejimi
kapsamindaki ithalatinda, karsilarinda gdsterilen oranlarda dampinge karsl kesin 6nlemi tahsil ederler.

Yiirurlik

MADDE 39 — (1) Bu Teblig yayimi tarihinde y(rdrlige girer.

Yritme

MADDE 40 — (1) Bu Teblig hikimlerini Ekonomi Bakani yur(tir.
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